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MASSIMO RECALCATI

UELLI della mia ge-

nerazione si ricor-
. deranno forse im-
probabili corsidi educazio-
ne della sessualita di tipo
botanico. Uno strano
“esperto della materia”
mostrava dei semi sulla
cattedra.
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LEloropossibilicombinazionida
cuisarebberoscaturitiicaratte-
ri del nuovo nato. I corpisessua-
i in carne ed ossa restavano co-
perti e solo enigmaticamente allusi.
Erano anni dovela censuramorale pre-
valeva ottusamente provando ad esor-
cizzare il demone del sesso. Eral'ltalia
cattolico-fascista che dopo la contesta-
zione del ‘68 avrebbe pero ben presto
lasciato il posto ad un altro padrone.

Questo nuovo padrone — quello che
Pasolini ‘denominava negli anni Set-
tanta “nuovo fascismo” — non agira
pit in nome della censura ma offrira
una immagine della liberta senza limi-
ti. [lsuo imperativo non rispondera pita
allalogicadeldovereedelsacrificioma
a quella di un godimento senza argini.

Nel nostro ultimo ventennio questa
rappresentazione della liberta trovera
la sua enfatizzazione piu radicale e, al
tempo stesso, pit fatua. E una consta-
tazione banale: bastagirare in un qua-
lunque aeroporto italiano per trovarsi
davanti agli occhi corpi di donne semi-
nude e ammiccanti a promuovere pro-
dotti coi quali non hanno alcuna rela-
zione disenso.

La discreta solitudine dei semi sulla
cattedrahalasciatoil posto ad una pro-
liferazione di immagini sessuali o a
sfondo sessuale che hanno ormai inva-
solarnostravitapitordinaria. Eccoper-
ché la denuncia nei confronti di alcuni
professori del liceo Giulio Cesare di Ro-
ma che avevano proposto ai loro allievi
un percorso di letture su temi di attua-
lita, tracuiquelladelladifferenzadige-
nere, non pud non colpire. Non1'oppor-
tunita dell'iniziativa di quei docenti —
ai miei occhi totalmente legittima —,
ma proprio l'atto che la vuole denun-
ciare come “pornografica”. Il nuovo fa-
scismo sembra qui lasciare il suo passo
ad un ritorno del vecchio. L'ideale di
una sessualita anatomicamente e na-

turalmente eterosessuale, una educa-
zione morale rigidamente normativa,
accompagnata dall’'omofobia e dall’'e-
saltazione della virilita, sono stati in-
vocati contro i professori degeneri.
Grave errore di giudizio. Come non ve-
derechesec’'éunasalvezzadalloscem-
pio iperedonista che ogni giorno ci in-
vade facendo dei corpi erotici carneda
macello, se ¢’é una salvezza dalla vio-
lenza che scaturisce da una rappre-

sentazione tutta fallica della sessua-

lita, essa non & nel ritorno ad un Ordi-
ne giustamente defunto, ma proprio
nel libro, nella lettura, nella vita della
Scuola.

E attraverso, il libro, la lettura, la
Scuola che si gioca infatti la vera pre-
venzione ai rischi della barbarie e del-
la dissipazione in un godimento senza
soddisfazione. I1libro incriminato non
eunlibropornografico, maunlibroche
racconta la storia di una formazione e
di una filiazione. Un libro di letteratu-
ra non € mai pornografico ma, caso-
mai, erotico nel senso che anima il de-
siderio di sapere. Resta sullo sfondo la
vera questione: come si puo parlare a

Scuola di sessualita senzaricorrere al-

la tristezza dei semi sulla cattedrae al
suo moralismo implicito, ma senza
nemmeno — come accade oggi — ri-
durre tutto all'altrettanto arida de-
scrizione senza veli della spiegazione
scientifica di come, per esempio, fun
zionano gli organi genitali. L'educa-
zione alla sessualita dovrebbe preser-
varesempreilvelodel mistero. Cosadi
meglio allora della letteratura e della
poesia? Lasessualitasenzaamorehail
fiato corto sia essa cosiddetta omoses-
suale o eterosessuale. Quando invece
I'amore fecondail sessononc’émaige-
sto érotico che rischi I’oscenita. Sia es-
so cosiddetto omosessuale o eteroses-
suale.
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